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Mozaik 2001 — A perifériardl a centrumba.
Tézisek a hataron tuli magyar fiatalok
helyzetének az értelmezéshez.

A szerzé — Gdbor Kdlmdn, magyarorszdgi ifjiisdgkutatd szocioldgus — kiinduld tétele a magyarorszd-
gi fratalok és a hatdron tili magyar fiatalok vizsgdlatakor, hogy a kilencvenes években, a kommu-
nizmus dsszeomldsa utdn a fiatalok a periféridrol a centrumba keriiltek. Ez azt jelenti, hogy mind
a magyarorszdgi, mind a hatdron tili magyar fiatalokra éppen 1igy mint a nyugat-eurdpai fiatalok
villdra t6bbféle nyomds nehezedik: a munkanélkiiliségrél az iskolai versenyig, a korai indllésoddstdl,
a piaci szereplévé vildstdl a fesziiltségoldd technikdk haszndlardig. A kelet-eurdpai fiatalok szdmdra
a centrumba keriilés az erdsodd versenyben novekvd esélyeket jelent, de mindenekelétt a nyugat-eurd-
pai fiatalokkal azonos, illetve kozel hasonld kihivdsokra valé vilaszok kényszerér.

IFJI’JSAGI KORSZAKVALTAS. A hatdron tdli fiatalok vizsgédlatakor is a tdrsadalmi dtalakulds és az

ifjasdgi korszakvaltds osszefiiggésébdl indulunk ki. Az ifjusdgi korszakvaltds problémdjaval fog-
lalkozva Magyarorszdgon azt ldttuk, hogy az ifjisdgi korszakviltds a nyolcvanas években kés-
leltetett volt. Ennek tobb oka volt. A rendszervaltdsig nem tortént meg az oktatds expanzidja, a
piac hidnydban nem alakult ki az a tdrsadalmi kornyezet, amely a fogyasztdsra helyezi a hang-
sulyt, és egy ifjusdgkozpontt, szabad médidt feltételez. Ennek ellenére megfigyelhetd volt a fia-
talok korai 6ndllésoddsa és a kulturdlis értékvdltds, de a lényeges fordulat mégsem kovetkezett
be, megmaradt a fiatalok elit csoportjai és fiatalok tobbsége kozotti mély szakadék az esélyektdl
az éreékorientdciokig. Magyarorszdgon a kilencvenes években azt ldttuk, hogy a piaci rendszer
és a demokratikus viszonyok kiépiilésével az ifjasdgi korszakviltds felgyorsult, ami egyszerre je-
lentett elényoket és hdtrdnyokat a fiatalok szdmdra. A kilencvenes években a piac kiépiilésével
és az oktatds expanzidjdval kiépiil a fiatalok fogyasztéi és kommunikdcids stdtusza.

Az Ifjasdg 2000 vizsgalat azt mutatta, hogy a korszakvéltdsban korcsoportonként jelentds elté-
rések figyelhet8k meg: a 25-29 éveseknek tobb mint egytizede csak 8 dltaldnost végzett, tehdt
kordn fejezte be az iskoldt, és kordn dllt munkdba, és inkdbb jellemzi a korai hdzasodds, gyermek-
vallalds. A 20-24 évesekre ezzel szemben mér az iskolai id6 meghosszabboddsa, a hdzasodds,
gyerekvallalds késleltetése jellemzd. Megindul a ,lavirozds” az iskola és munka vildga kozott:
ez a két életesemény gyakran felcserélddik, egymdsba fonddik. Az Ifjasdg 2000 arra hivta fel
a figyelmet, hogy felgyorsult a fiatalok individualizdléddsa, novekedett a iskolai, munkavélasz-
tasi és csalddi életutak kiilonbozdsége és sokfélesége, ugyanakkor fennmaradtak a szdrmazdsi,
teriileti — regiondlis, iskoldzottsdgi és nemek kozotti — egyenlStlenségek azaz a egyéni életutak
sokfélesége bedgyazddott a térsadalom egyenl8tlenségi rendszerébe.



Erdélyi tarsadalom — 2. évfolyam 2. szdm * Osszpont

KETFELE FORGATOKONYV

Ahhoz, hogy a magyarorszdgi és a hatdron tdli magyar fiatalok dtmenetét a centrumbdl a peri-
féridra értelmezni tudjuk, figyelembe kell venni az ifjisdgi korszakvéltds forgatokonyveit — a
munkanélkiiliségi és szabadidds forgatokonyveket, illetve, hogy ezek a forgatékonyvek milyen
mértékben val6sultak meg, helyesebben melyiknek milyen méreéki az dtmenet sordn a domi-
nancidja.

KETFELE FORGATOKONYV ES A TARSADALOMERTELMEZESEK

Figyelembe kell venni tovdbb4 a kordbbi tirsadalmi struktira lehetséges értelmezéseit. Az elsé
interpretcié Kemény Istvdn nevéhez fliz8dik. Kemény szocializmus-értelmezésében az egyik
kérdés, hogy a szocializmus hogyan illeszthet§ be a magyar tirsadalom torténeti fejlédésébe.
A midsik kérdés, hogy a szocializmust milyen dimenziék mentén tudjuk leirni. Kemény abbél
indul ki, hogy a magyar tdrsadalomfejléddés (Hajnal, Bibé nyomdn) lényegében nagyon durva
médon koveti a nyugat-eurdpai tdrsadalomfejlédést, ilyen értelemben a magyar tdrsadalomfej-
18dés beilleszkedik a polgdri tdrsadalomfejlédés folyamatdba. Ennek az egyik legfontosabb krité-
riuma a magdntulajdon prioritdsa, a tulajdonnal valé rendelkezés szabadsdga, valamint a szemé-
lyi szabadsdg, polgdri demokracia kialakuldsa. Kemény Hajnal nyomdn dtveszi azt a kozépkori
fejlédésértelmezést, mely szerint a kozépkor a szerz8dések vildga és ez vezet el a szabadsdgok
kiskoreinek tdguldsdhoz. A Kemény féle értékeételezés az, hogy a tulajdonnal val6 rendelkezés
alapjdn a személyi szabadsdgok kibdviilnek. Ez a folyamat Kemény és Bibé szerint is a tizenki-
lencedik szdzadban kap lendiiletet, ami Kemény szerint folytatddik a Horthy-korszakban is, de
tudomdsul kell venni, hogy a Horthy-rendszer polgéri tdrsadalma nem vegytiszta, megtaldlha-
tok benne mindazok a feudilis elemek, az arisztokrdcidhoz és nemességhez tartozé csoportok,
akik persze megtaldlhat6k a nyugati tdrsadalmakban is ebben az iddszakban. Példdul: a politi-
kaval, kiilpolitikdval foglalkozdk jelentds része arisztokrata. A tdrsadalom fejlédése alapjaban
a polgdrosodds irdnydba mutat. A polgdrosodds a magyar fejlédésben kiilonbozé tdrsadalmi
rétegeket kiilonbozé mértékben érintett. A 19. szdzadban, mivel a foldbirtokosok rendelkeztek
foldtulajdonnal, kézenfekvd volt az a feltételezés, hogy 8k valnak a polgdrosodds vezetd erejévé.
A szdzadforduldn aztdn kideriilt, hogy egész mds csoportok, példdul a zsidék valtak tulajdonos
polgdrrd. A két vilighdboru kozott a polgdrosoddsnak 4j rétege jelenik meg, a parasztpolgdrok,
amely 0j erdt ad a folyamatnak. A polgdrosoddsi folyamat a munkdssdgot is érinti, a magasan
képzett szakmunkdsréteg is polgdrosul. Vannak olyan rétegek, amelyet nem érint meg ez a fo-
lyamat, tirsadalom alatti osztdlyként jelennek meg, pl. a parasztsig egy része. A 19. és 20. szd-
zad folyamdn tehdt a polgdri tdrsadalomfejlédés irdnydba halad a magyar tirsadalom. Ebbél
kovetkezik Kemény elsd tézise, a szocializmus nem a polgdri tdrsadalomfejlédést folytatja. Mér
csak azért sem, mert a tulajdont megsziintette. E mellett Kemény hangstlyozza, hogy a szocia-
lizmus Szovjetuniébél importalt dolog, amelyet a monolitikus hatalmi struktira jellemez, mely
raépiil a gazdasdgi, kulturélis és tdrsadalmi viszonyokra is. A hatvanas években Kemény rdjon
arra, hogy a szocializmus legerdszakosabb korszakdban — Rakosi- korszakban, korai Kddar- kor-
szakban -, sem tudta kiirtani azokat a tarsadalomszerkezeti elemeket, azokat a kulturalis forma-
kat, emberi kapcsolatrendszereket, amelyek a szocializmust megel6z6 id8szakban kialakultak.
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A gazdasdgi vezet8krdl sz616 irdsiban arrél informalja az olvasét, hogy ugyanazon szervezetben

— példdul a nagyvallalatban — kétféle vezetdtipussal taldlkozott az ember: az egyik, aki politikai

karrierjének dllomdsaként keriilt a posztjdra, a mdsik az a mérnok, aki a hdbort el6tt szerzett

diplomit, tapasztalatot. A szocializmus sajdt intézményrendszerén beliil is megfigyelhetd tehdt

a polgdri hagyomdnyok tovébbélése. A hatvanas években a tsz-elnokok azokbdl a kdzépparaszt-
okbdl kertiltek ki, akiknek megfeleld tekintélye sajit birtokukon szakszer(i tevékenységiik révén

alakult ki, és szaktuddsuk az egyéni gazddlkoddsuk termelési tapasztalata és a csalddi gazddlko-
dds oroksége volt. Osszegezve: a tdrsadalom minden rétegére rdépiilt a monolitikus hatalom, de

nem sziint meg az a torténelmi hagyomdny, amely a tdrsadalmi viszonyokban, viselkedési médokban

és kulnirdban évszdzadok sordn kialakultak. Kettds tdrsadalmi szerkezetrdl beszél ettdl kezdve a

szociolégiai irodalom, de ez nem zdrja ki az értelmezési kiilonbségeket.

A kettds szerkezetbdl kiindulva értelmezi a szocializmus dtalakuldsit Szelényi Ivdn is. Szelényi
megkozelitései koziil az egyik a Konrdd Gyorggyel irt Az értelmiség iitja az osztdlyhatalomboz,
ami azt a fejlédést vazolja, hogyan jon létre a rend mellett a technokricia, az értelmiségnek az a
csoportja, amely az osztdlyhatalomba jut, és a rend és technokrédcia mellett az egyre inkdbb mar-
ginalizal6d6 humdn értelmiség; alattuk helyezkedik el az elnyomott proletaridtus. A Szelényiék
megkozelitése dsszemossa a Kemény 4ltal Hajnal nyomdn 4ltal finoman megrajzolt torténeti
kiilonbségeket, a Szelényi felfogds kovetkezménye, hogy a szocializmus alatt bekévetkezik Ke-
let-Eurdpa elkanyaroddsa és integraléddsa.! A Szelényi-féle felfogis a magyarul Harmadik 1ir?
cimt munkdjaban médosul. A kettds szerkezetet Szelényi ezen felfogdsa szerint a szocialista ha-
talmi biirokricia, illetve ezen rést itd mésodik gazdasdg miikddteti. Amiéta a tsz-ek léteznek,
azéta létezik a masodik gazdasdg is. A mdsodik kolhozositdsi folyamatban a vezetdk felismerték,
hogy nem lehet csak a nagytizemre épiteni az élelmiszertermelést, hanem, mintegy visszatérve
a kozépkorhoz, adtak egy hdztdji teriiletet a tsz tagoknak, ahol az egész csaldd dolgozhatott. A
hatvanas évek mésodik felétdl ezekben a csalddi gazdasigokban megindul a piaci drutermelés,
amely a munkaerd extenziv kihasznéldsdra és az intenziv kultdrdkra (z6ldség, gytimolcs) épit.
Ez dtszovi a magyar tdrsadalom egészét, nem csak a falusiakat, hanem a kézalkalmazotti és
mis rétegeket is. Szelényi ezt Ugy értelmezi, hogy a hetvenes-nyolcvanas években a szocialista
(redisztributiv) mellett [étrejon egy midsik, a piaci integrdlé erd.

Szelényivel egyetért Kolosi Tamds is, aki azt mondja, hogy az els§ és a mdsodik gazdasig di-
menzidjdval lehet megragadni a magyar tdrsadalmat. Az alapvetd kiilénbség, hogy Kemény azt
mondja, hogy fontos a mdsodik gazdasig megjelenése, és kimutatja, hogy egyre nagyobb teret
hédit, csak nem piaci jellegi, mert akkor lehetne igazdn piaci viszonyokrdl beszélni, ha meglen-

1. Szelényieknek ez a felfogdsa 6hatatlanul és kézel dll a korabeli intézményesiilt magyar szociolégia felfogdsihoz.
Ennek legnevesebb képviseldi Kolosi Tamds (1979) és Kulcsdr Kdlmdn (1986), a torténészek kozil pedig Berend
T. Ivdn (1986). Kulcsir a modernizicidval kapesolatban a hetvenes években szdmos tanulmdnyt irt, amelyekben
azt mondja, hogy a magyar tdrsadalomfejlédés prébalta kévetni a nyugatit, de a 17. szdzadtdl elkanyarodik a ke-
let-eurdpai fejlédés a nyugatitdl, ezért egy dllandé tdvolsdg jon létre a kettd kozott. Lényegében a régié eltolédik
kelet-eurépai irdnyba, — ebben van egy finom akrtualizdlds —, és, hogy 4thidalédjon az eltérés, az an. szocialista
modernizdcidnak van nagy szerepe. Ez ugyan a kezdetekben kegyetlen volt, de mégiscsak egy modern tirsadalom-
szerkezetet alakitott ki. Azt dllitja, hogy a keleti modell er8szakos dtiiltetése nem megy, de kialakul egy sajdtos, a
nyugatitdl és a keletitél egyardnt eltéré modell, minta. Kulcsdrék nem is beszélnek polgdrosoddsrél, hanem mod-
ernizdciérdl. Ez a felfogds természetesen tovabb ¢él, a hetvenes évek végére radikalizdlédik is, bizonyos pontjaiban
célul tlizi ki a hatalmi szerkezet dtalakitdsdt is. Céljuk, hogy lebontsik a a politikai hatalom talstlyd, és kialakitsdk
a jogéllamot. A Szelényié¢k felfogdsit Kemény kritizélja (Kemény 1979).
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ne az egyén szabadsdga és nem lennének szocialista tulajdonviszonyok. Addig ezek a jelenségek
esetlegesek, osszefonddnak az elsddleges struktirdval. Ez nem piaci, taldn piaci jellegti stukttra
volt. Azt gondoljuk, hogy az 4talakulds, ezen beliil a vallalkozok helyzetének értelmezésében
kulcsfontossigu, hogy ki mihez kéti a piac létét és milyen mértékben fogadja el a piacot.

Kemény Istvin felfogdsiban a kapitalizmus a m(ikddéképes tdrsadalom. Szelényi Ivdn a szocia-
lizmus konzekvens krtikikusa szintén, de felfogdsiban eltér ettdl, azt mondja, hogy a szocializ-
musban a redisztribiciébél szirmazé egyenlétlenség a meghatdrozé, a kapitalizmusban pedig a
piac. A szocializmust tgy definidlja, mint a legkizsikmanyol6bb tirsadalmak egyikét. Ez alatt
azt érti, hogy a kdzponti elosztdsi rendszer gy miikddik, hogy a kdzponthoz legkozelebb esék
kapjék a legtobbet, a tévolabbiak pedig egyre kevesebbet. Ezen feltételrendszerben a piac szere-
pe dontd, mert azoknak, akik nem kapnak a kézpont dltal leosztott privilégiumokbdl, a piac
egyenliti ki a hdtranyaikat (lakdsépités). Szelényi felfogdsa arrdl szol, hogy ha a piac vélik meg-
hatdrozévd, akkor az fogja létrehozni az egyenlétlenségeket. Ezt pedig szintén kritikusan kell
kezelni (Szelényi — Manchin 1990).

A SZOCIALIZMUSOK KULONBSEGE.
A HATARON TULI MAGYAR FIATALOK ES ETATISTA FORGATOKONYV

Az ifjasigi vizsgdlatokban tehdt figyelembe kell venniink a szocialista térsadalmi struktirit,
és annak egyik alapjellegzetességét, a monolitikus hatalmi struktdrdjét. Azt ldtcuk, hogy ez a
strukttra, amely rdtelepedett a kultdrdtdl az dllamig mindenre, a legutolsé pillanatig — a kom-
munista parok megsztinéséig — miikodoce. A MOZAIK 2001 vizsgélatban figyelembe kell ven-
niink, hogy a monolitikus hatalmi struktira orszdgonként eltérd volt, mds volt a rend és tech-
nokratdk ardnya és szerepe példdul Magyarorszdgon, Romdnidban, a hajdani Jugoszldvidban és
igy tovdbb, ahogyan eltérd volt a marginalizal6dé értelmiség salya és szerepe is. A monolitikus
hatalmi struktira kiilonb6z8ségébél viszont kovetkezik, hogy az oktatdsi rendszer napjainkban
kibontakozott expanzidja sordn eltéréd médon érvényesiilnek a kordbbi redisztributiv strukedra-
bél fennmaradé tirsadalmi egyenl8tlenségek. Példdul a redisztribiicié minél nagyobb, anndl
nagyobb a szakadék a fiatal elit és a fiatalok t6bbsége kozott — a fiatalok és felndttek kozoee
kovetkezésképpen a munkanélkiiliségi forgatékonyv veszélyesebbé, a szabadidds forgatékonyv
pedig etatistdbbd valik. Ez kévetkezik abbdl is, hogy a mdsodik gazdasdg szerepe eltérd volt a
kiilonboz8 volt szocialista orszdgokban, kovetkezésképpen eltérd volt a fiataloknak a piachoz, a
piacgazdasdghoz val6 viszonya, kiovetkezésképpen az elit fiatalok és a fiatalok tobbsége kozott
tovabb ndtt a tdvolsdg a piacgazdasdg kiépiilése sordn. A piacgazdasig kiépiilése egyes régiok-
ban elérehaladottabb, mdshol csak csirdiban, vagy a feketegazdasdg formdjiban létezett (példdul
Székelyudvarhelyen), de mindenképpen ez az dtalakulds sordn odavezetett, hogy nétt a fiatalok
feketegazdasdgba val6 bedgyazottsiga.

A hatdron tdli fiatalokra gyakorolt nyomdsok esetében tehdt figyelembe kell venniink, hogy
mindegyik régiéban masként alakult a szocializmus rendszere, és — ennek kovetkeztében mds-
ként alakult az oktatdsi, munkaerdpiaci, szocidlis timogatdsi rendszer a kommunizmus dsszeom-
ldsa utdn. A hdtranyok torténetileg kiilonb6z8k, de minden orszdgban Magyarorszdghoz képest
a kilencvenes években tovabb névekedtek. A Vajdasig az, amelyben a hallgatok gyermekkoruk-
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ban pozitiv élményeket szereztek, akiknek helyzetét viszont a katasztrofdlis 6sszeomlds dontd
moédon meghatdrozza. Az egyes régidkban azonban a magyarsig mint kozosség mdst és mdst
jelent. Ez jelentds médon befolydsolja a fiatalok élettervezésének, életkarrierjének alakuldsit és
az anyaorszdggal kapcsolatos elvardsait. Végiil donté mértékben befolydsolja a fiatalok életkarri-
er torekvéseit az otthon és Magyarorszdg kozelsége, a Magyarorszdgon eltsltott id6, az oktatdsi
rendszerek kiilonbozdsége, az oktatdsi tdmogatdsok rendszere, a sziil6fold nyelvének ismerete,
és az egyetemi évek alatt és utdni munkdaba 4ll4s.

Az iskolai életutak, az iskoldbdl a munkdiba valé dtmenet. A kilencvenes években alapvetéen
megvaltozott az iskoldbdl a munkdba valé dtmenet, az egyik kisérd jelensége a munkanélkiiliség
novekedése. A munkanélkiiliség novekedése alapvet8en megvdltoztatta a iskolai elvdrdsokat, az
iskolai életutak és a munkdba valé dtmenet viszonydt. Az egyik vilasz a munka vildgdban ta-
pasztalhaté bizonytalansdgra mindazondltal az, hogy egyre tobb idét fektetnek be a képesitések
megszerzésébe. Ezéltal novekszik az iskola versenyképességének fontossdga a fiatalok szdmdra,
hiszen kevés helyért versengenek. Ezen feliil az élet minden teriiletén megjelenik az osztélyozds
és vélogatds. Ezzel 6sszefiiggésben novekszik az iskolai képzésben és a munka megvdlasztdsiban
a regiondlis kotelékekbdl valé kitorés vigya.

Az elérhetd helyek szdma kereslettel taldlkozik, hiszen a fiatalok reagdlnak a fent leirt verseny-
késztetésre, probdljik elkeriilni a munkanélkiiliséget. Fontos eltérések vannak azonban orszd-
gonként, regiénként. Néhdny orszdgban a felséfokt oktatdsban résztvev8k ardnya a véltozdsok
utdn el8szor visszaesett, az altaldnos tendencia azonban ezen ardny emelkedése. Altaliban azt
mondhatjuk, hogy régidk jellemzd8jévé vélt a felsdoktatdsban vagy meghosszabbodott képzésben
résztvevd fiatalok szdmdnak novekedése. Novekszik mind az esti/levelezd, mind a nappali képzés-
ben résztvevék ardnya Kelet- és Nyugat-Eurdpdban egyardnt, és ahol az dllami szektor nem tud-
ja kielégiteni az igényeket, ott gyorsan megjelenik a magénszektor és ,,business™ vagy nyelvkur-
zusokat kindl, Kelet-Eurépdban gyakran meglehetdsen kétes szakmai alapokkal. Ez a folyamat,
azonban a joléti dllam, illetve Kornai kifejezésével a korasziilotr joléti dllam visszavonuldsa vagy
dsszeomldsa mellett megy végbe. A joléti paradigmak viltozdsa azt jelenti, hogy a jéléti dllamtdl
mér nem vérjik el, hogy a boles6tdl a sirig dvja az embereket. A privatizdci6 és a joléti kiaddsok
csokkentése azt jelenti, hogy kevesebb tdimogatds jut a fiataloknak és gyakran azok a segélyek,
juttatdsok vagy elényok, amelyeket kordbban élveztek, mdra lecsokkentek. A fiatalok sajit ma-
gukra vannak utalva, munkit kell vallalniuk a tanulds mellett, vagy a csalddjukra kell timasz-
kodniuk segitségért. Ez utébbihoz a csaldd hajlandésdga is sziikséges, és még nagyobb terhet 16
a sziil8k valldra. Ebben a folyamatban sajdtos szerepet jtszik az anyaorszdg, ugyanis dtveheti
ugyan, de nem pétolhatja a tobbségi nemzeti dllam szerepét, illetve a redisztribucié hatékonysa-
ga nagyban fligg attdl, hogy egyes régiéban hogyan alakulnak a piaci viszonyok.

A munkaerdpiaci vdlrozdsok kovetkeztében, ha tudnak is munkahelyet taldlni a fiatalok, az
dltaldban bizonytalan, dtmeneti vagy féldllds, vagy pedig szerz8dések dltal korldtozott (Amin
1994). Ez kiilonosen igaz Kelet- és K6zép-Eurdpa orszdgaiban a magdnszektorban. Ma médr nem
tervezhetd, hogy a képzési szakaszt munka és egy egész életre sz616 munkahely kiveti. Ehelyett
az varhat6, hogy a képzést dtképzés és gyakori munkahelyvdltoztatds koveti.

Atmenet a szdrmazdsi csalddbél a sajit csalddba. A csalid felbomldsa — a valdsok szdmanak nove-
kedésével, az egyiittélés, a hdzassagon kiviili gyermekvallalds, a pdrhuzamos vagy egymdst gyor-
san kovetd kapcesolatok stb. miatt — gyakran megneheziti a fiatalok szdmdra, hogy a szdrmazdsi
csalddban biztonsdgot vagy stabilitdst taldljanak, a sziili hdz elhagydsakor pedig a lehetdségek
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egész tarhdzdt kell végiggondolniuk sajdt életiikre nézve. A fiatalok vezetd szerepet jatszanak az

0j, a hagyomdnyostdl eltérd életstilusok kialakitdsaban, tobben élnek egyediil vagy élettarsi kap-
csolatban, és tobben villalnak gyereket hdzassdgon kiviil (bdr dltaldban élettdrsi kapcsolatban

élve). E kiilonboz6 életformdkhoz kapcsolddé értékek mélyrehatd valtozdson mentek keresztiil,
megitélésiik egyre enyhébb. A szdrmazdsi csalddbdl a sajdt csalddba vezetd utak nem dllandéak
és tervezhetdek, hanem szakadatlanul véltoznak és mindig visszafordithatéak. A tovdbbtanulé

fiatalok nagyobb ardnydbdl, de a Magyarorszdgon egyre novekvd szamdbdl is kovetkezik, hogy
a fiatalok elkertiilve otthonrdl egyre inkdbb a magyarorszdgi lehetdségeket kovetik, fokozatosan

el vesztik a kapcsolatot a sziiléfolddel és a Magyarorszdgi hazai mintaadé csoportok példdit k-
vetik, illetve a Magyarorszdgon tesznek szert bardti, élettdrsi stb. kapcsolatokra. Kiilon szerepet

jatszanak az otthoni ,fiaskék”, amelyek visszaforditjdk Magyarorszdg felé a fiatalokat, dltaldban

ez gy lehetséges, hogy meghosszabbitjdk az iskolai éveket. A megélhetési viszonyok dltaldban

arra késztetik a fiatalokat, a tanulmdnyaik mellett mds 6sztondijat szerezzenek, munkdr véllalja-
nak, amelyek egyre tobb szdlon kétik a fiatalokat Magyarorszdghoz, ami a szdrmazasi csaldddal

val6 kapcsolatok meglazuldsihoz vezet.

A jelenlegi globalis mobilitds-tendencidkkal ellentétesen, mely legaldbbis diskurziv szinten
nyitottabbd, dtjdrhatébbakkd nyilvdnitja az orszdghatdrokat, globdlis, de legaldbbis nemzetkézi
munkaerdpiaci mozgdst jésol, a jovébeni kirekesztettség-érzés hatalmasodik el azokban az orszd-
gokban, tdrsadalmakban, ahol a gazdasdgi fejlédés nem tud lépést tartani az elvardsokkal.

A fogyasztoi kultiira terjeszkedése, amelynek a fiatalok egy kiilon részét képezik, azt jelenti,

hogy most mér képesek a stilusok és kiilsé megjelenések gyorsan viltozé vildgaban élni, egyre
nagyobb fogyasztdsi kényszer nehezedik rdjuk. A kibontakozort piacgazdasdgi viszonyok elkeriilhe-
tetlenné teszik, hogy a fiatalok kiépitsék sajdt fogyaszidsi statuszukat. Ebben a hatdron tili fiatalok a
magyarorszdgi egyetemista fiatalok felsé rétegének elitcsoportjait is kivetik szdrmazidsi hdttérel mint-
egy fliggetleniil (szdmitdgép, vildghdls haszndlata). Az ifjisdgi stilusok és szubkultiirik felbukkandsa,
majd eltiinése tehdt ugyanolyan fontos lehet, mint a munka és a csaldd egyre tavolods elvdrdsai. A
Jfatalokra egyre jobban hat a fogyasztdsi kényszer, mikizben bevételeik egyre kisebbek. A kelet- és ki-
zép-eurdpai fratalok egyre inkdbb differencidlodnak a fogyasztéi stilusok mentén, bdr lehetdségeik a
fogyaszidsra igen egyenldtlenck, hiszen a kiilonbozé csalddok jovedelmei és életszinvonalai is jelentds
eltéréseket mutatnak. Azok a fiatalok, akik a média kordban néttek fel, mdr nem ,,drtatlanok”, renge-
teg informdcid érhetd el szdmukra, amelyeket még azok a felndrrek sem kaphatnak meg, akik ndluk
kevéshé tudjdk értelmezni a jeleker vagy haszndlni az informdcids technoldgidt (Postman 1983).

Gyor Kolozsvar Koloz§vér Székelyud-

(magyar) (romén) varhely(ma.)
HI-FI torony 29,9 10,0 18,9 8,1
szdmitogép 29,1 18,1 15,5 7,1
CD lemezjdtsz6 25,0 8,1 12,3 5,2
autd 2,9 3,8 5,2 1,0
sajat lakds 2,4 9,5 9,5 4,2
Mobiltelefon 1,4 0,0 0,9 1,5

1. sz. Tdblizat. Sajdt fogyasztdsi javakkal elldtottsdg 19971998 (Kizépiskoldsok).
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A nemi szerepek megkérddjelezddése — azutin, hogy sok né kezdett el fizetett munkakorben dol-
gozni egész életében — azt jelenti, hogy a fiatal n6knek magas elvdrdsaik vannak a munkdval és
képzéssel kapcsolatban, és nagy szerepet szdnnak ezeknek életiikben. Legf6képp a fiatal n8knek
szdrmazott elénye az oktatds expanziéjabdl, és egyre jobban és jobban teljesitenek az oktatds-
ban. A fiatal n8knek ez a képzett és ontudatosabb 6j generdcidja kevésbé valészindi, hogy el fog-
ja fogadni anydik haztartdsbeli szerepét, bar kiilonb6z6 hagyomdnyos elvdrdsokkal taldlhatjak
magukat szemben (Chisholm et al. 1995)

Az individualizdcio egyféle modellje. A kelet-eurdpai ifjisdg dtalakuldsdnak egyik értelmezése,
amelyet a Korunk ma vitatdsra keriil§ szdmaban Claire Wallace fejt ki. Szerinte a kelet-eurépai
fiatalok jovéjének alakuldsa egy modellben valészindsithetd, melynek a lényege, hogy megindul
a kelet-eurdpai fiatalok individualizécidja, 6ndllésoddsa’®, etnikai magdra taldldsa, a nemek ko-
zotti kiilonbségek elmosdddsa és dltaldban hatnak a piaci tényez8k, melynek egyik meghatdrozé
szcendrija a munkanélkiiliség, és megindul az okrtatdsi rendszer dtalakuldsa, amely szolgdltatdsi
jelleglivé vilva megadja azt a véltozdsi teret a fiataloknak, amit fentebb vézoltunk.

Az individualizdcid és a torténeti, kulturdlis sajdtossdgok. Sajit kutatdsunkban egy mdsik meg-
kozelitésbdl indultunk ki, nem vontuk ugyan kétségbe a fiatalok kiorében Claire Wallace 4ltal
vdzolt tendencidkat, de azt dllitottuk, hogy a kelet-eurdpai orszdgokban, sét egy adott orszagon
beliil is egyrészt a torténeti, kulturdlis, mdsrészt a gazdasdgi fejlettségi kiilonbségek kovetkezté-
ben a fiatalok életében bekdvetkezd dralakuldsnak mds és mds Gtjai, formdi jonnek létre.

2. A fiatalok éndlldsoddsa. A fiatalok 6ndllésoddsdnak problémdja a nyugat-eurdpai fejlett tdrsadalmakban vetddoree
fel. Altaliban hirom sarkalatos pontot emelnek ki:

»1. A nyugat-eurépai orszdgok tdrsadalmainak gazdagsdga a magas termelékenység bdzisin tovébb fejlédik, és fo-
lytatédik a jolétnek a lakossdg viszonylag széles koreire valé kiterjesztése, vagy legaldbbis nem szenved korldtozdst.
Jelsz6: az intenziv tomegfogyasztds.

2. A szolgdltatéi szektor feler8sddése. Jelszo: ,,szolgdltatdi tdrsadalom”

3. Az a fajta munkalehetdség, amely a munka torténelmileg kialakult intézményesiilt rendszerét kindlja, egyre job-
ban zsugorodik. Jelszava: ,a munka tdrsadalmdnak vélsiga” és a ,flexibilis alulfoglalkoztatottsig” rendszerének
kialakuldsa” (Zinnecker 1993).

Az ifjisdgra nézve a legfontosabb kovetkezmény az ifjasdgi életszakasz meghosszabboddsa. Az ifjusdgi életszakasz
meghosszabboddsdnak egyik oka, hogy az ifjisdg mint iskolai életpdlya — mely kordbban a gimnazistdk és egy-
etemistdk privilégiuma volt — a fiatalok széles rétegére terjed ki. Az iskolai életpdlya kiterjedése és dltaldnossd vd-
lésa ugyanakkor dsszekapesolédik egy olyan ifjisdggal, melynek egyre szélesebb rétegét a szabadid§ és fogyasztoi
kultira jellemzi. A mdsik ok az ifjusdgi életszakasz meghosszabboddsdnak a ,flexibilis alulfoglalkoztatottsig”. (A
munkaer8piac sziirke zondjdban dolgoznak az egyetemistdk, éppigy mint a tanuldk, a palyakezddk vagy a munk-
anélkiiliek.) Az ifjusdgi életszakasz meghosszabboddsa az ifjisdgi életidd kettés mozgdsdval jdr, egyrészt felgyorsul,
példdul a tervszer(i képzési id8 egyre kordbbra tevédik (pl. tervszer(i nyelvtanulds évodds, illetve az dltaldnos iskola
elsd osztdlydtol), masfeldl lelassul, a belépés a féfoglalkozdst keresd poziciéba egyre késébbre tolédik. A tirsadalom
fejlédése az irdnyba halad, hogy a fiatalok minél kordbban viljanak nagykoravd, véllaljanak részt a fogyasztdsban,
de minél késébb taldljak meg helyiiket a munka vildgdban. Az ifjisdg 6ndllésoddsdt meghatdrozza a gyermekkor
és ifjakor piaci ellendrzése. Ez 8sszefiigg azzal, hogy a fiatalok egyre nagyobb mértékben részesednek a felndttek
mindennapi élvezeteiben (példdul élvezeti szerek, mint az alkohol, dohdnyzds, drogok), a szolgdltatdsok igény-
bevételében (példdul turizmus, szabadidé, tv csatorndk, hobbytevékenységek) és egyre nagyobb biztatdst kapnak
dnmenedzselésiikre (példdul testdpolds, tdpldlkozdsi rend, 8ltézkddés). A fiatalok 6ndllésoddsa tovdbbd dsszefiigg
az életpélya bensdvé tételének fokozott igényével, az iskola, a munkahely megvdlasztdsa, azaz a jovendébeli életvi-
tel sajdt kialakitdsdnak igénye. Ezzel jar a kudarccal és rizikéval valé korai szembesiilés, illetve az iskolai-, illetve
munkahelyi pdlya alakithatésdgdval valé kalkuldlds képessége. A fiatalok dndllésoddsa vet fel olyan megkdzeli-
téseket, mint a fiatalok fogyasztdi, polgdri stdtusza, vagy a fiatalok és a legfontosabb életesemények tervezése.
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A tdrsadalmi dtalakulds és a kiilonbségek novekedése. Az a vizsgélat, amelyet Kolozsvdrott és
Székelyudvarhelyen végeztiink, megerdsitette ezt a meggydézédésiinket. Egyfeldl azért, mert
annak ellenére, hogy a fiatalok értékorientdci6jéban, élettervezésben, ifjusdgi kulturdlis min-
tdiban kozos jegyek ragadhaték meg, markdns kiilonbségek figyelhet6k meg a magyarorszdgi
magyar fiatalok és a kolozsvéri és székelyudvarhelyi magyar fiatalok kozott, valamint lényeges
kiilonbségek mutathatok ki a kolozsvéri / székelyudvarhelyi magyar és a kolozsvari romdn fia-
talok kozote.

Az egyik alapvetd kérdésiink az volt, hogy mi rejlik a magyarorszdgi magyar tanulé fiatalok
és a kolozsviri és székelyudvarhelyi tanulé fiatalok kiilonb6z8sége mogott?

A meghkésettség és az esélyek kiilonbozdsége. Eltérd folyamatok. Egyfeldl magyardzhatok a kii-
16nbségek a két tirsadalom szerkezetében és a két tirsadalom intézményrendszerében (oktatdsi
rendszerében) megfigyelhetd kiilonbségekkel. Ennek lényege az, hogy Magyarorszdgon az okta-
tasi rendszer dtalakuldsa alapvet8en befejez8d6tt, mig Romdnidban az 4talakulds csak a kezde-
ténél tart, kovetkezésképpen a magyarorszdgi iskolarendszeren beliili szelekcids folyamatokban
miér sokkal markdnsabb szerepet jdtszik a gazdasdgi t6kéhez kapcsol6dé kozéposztlyosoddsi
folyamat, szemben Romdnidval, ahol még a hagyomdnyos kulturdlis / hatalmi t6kéhez kothetd
szelekci6 érvényesiil. Ez azt jelenti, hogy mind a kolozsvari magyar és romdn tanulé fiatalok
esetében, mint pedig a székelyudvarhelyi tanul6 fiatalok esetében szdrmazds szerint jol elkiils-
nithetéek az elit csoportok mds tdrsadalmi csoportokétdl.

Az elitcsoportok értékorientdcidikban, élettervezésiikben, illetve kulturdlis mintakovetésiik-
ben azok, amelyek kozelebb dllnak a nyugati mintédkhoz, mint a mds tdrsadalmi csoportok fia-
taljai. Ez a magyarorszdgi nyolcvanas éveket idézi, amikor a fiatalok elit csoportjai voltak azok,
amelyek a nyugati alternativ mintdkat leginkdbb kovették (kdrnyezetvédelem, alternativ béke-
mozgalom stb.).

A tradiciok é az iffiisdgi korszakvdltds lassitdsa. Romaniai magyar fiatalok. A vizsgélataink ma-
sik fontos tanulsiga, hogy az eltérések mogott igen fontos szerepet jitszanak a civilizatérikus,
illetve kulturélis tényez8k. Ezt jol mutatja, hogy egyfeldl a kolozsviri és a székelyudvarhelyi
magyar fiatalokndl igen erdteljes szerepet kap a valldsossdg szemben a magyarorszdgi fiatalok-
kal. Mdsfeldl pedig, hogy a nagy szdrmazdsi kiilonbozéségek ellenére, dltaldban nagy szere-
pe van a tradiciondlis norma- és értékrendszernek, nevezetesen a mind a kolozsvari, mind a
székelyudvarhelyi fiatok élettervezésének meghatdrozéja egy hagyomdnyos élettervezés (késéi
személyi ondllésdgra épiild roviditett ifjasdgi életszakasz), amelyben meghatdrozé szerepe van
a nemek kozotti kiilonbségeknek (a csalddok a fitknak és linyoknak eltérd életutat szénnak).
Szembet(ing a ,protestdns etikdn” alapuld élettervezés, és mint mdr a fentiekben utaltunk rd,
ettdl a hagyomdnyos élettervezéstdl lényegében csak az elithez tartozé csoportok térnek el: az
elit csoportok hosszabbra tervezik az ifjusdgi életszakaszt, inkdbb terveznek, gondolkodnak
hosszabb ifjasgi életszakaszban. Azaz azt mondhatjuk, hogy az dtalakulds, ami ebben a szaka-
szdban a torténeti és kulturdlis tradiciék feler8sodésével jir a kolozsvdri és székelyudvarhelyi
fiatalok korében, lelassitja az ifjisdg szempontjébdl t6rténd korszakvaltdst, helyesebben fogal-
mazva a magyarorszagitol eltérd palydra tereli (Kiss 2000, illetve Ercsei 2002).

Ez azt jelenti, hogy az élettervezésbe még kevésbé épiilnek be korszakvéltdshoz kapcsolédé ele-
mek (ez bizonyos szempontbdl érthetd: az oktatdsi rendszer nem épiilt még 4t, bizonyos értelem-
ben a redisztribucids rendszer folytatddott) és csak bizonyos ,,torésvonalak” mentén hat ez a kor-
szakvaltds. Elsésorban a fogyasztéi kultira az ifjasdgi kultdra devidns ill. agressziv formdinak

16



Gébor Kédlmdn: Mozaik 2001 — A periféridrdl a centrumba. ..

(kiilonosen Székelyudvarhelyen) dtvételében, mds széval a tradiciék ellenére novekszik a drog,
a fogyaszt6i mintdk és az elSitéletesség szerepe a fiatalok korében. Ez nem jelenik meg ,vegytisz-
tdn”, hanem nagyon sok esetben dsszekeveredik a tradiciondlis mintakkal, példdul az el8itéletek
esetében egyardnt szerepet jdtszanak a tradiciok, illetve az agressziv ifjisdgi kultira mintdinak
megjelenése példdul a székelyudvarhelyi magyar fiatalok esetében. Ezt a felemdssdgot mutatja
az is, hogy az ifjisdgcentrizmus elég gyengén jelenik meg, kiilonosen a székelyudvarhelyi fiata-
lok korében. (Az ifjasdgcentrizmussal azt mérjiik, hogy a fiatalok 6ndllésoddsa nyomdn hogyan
alakul a fiatalok és felndteek viszonya. Azokat a fiatalokat, akik szembe keriilnek a felnStt-tdr-
sadalommal, a felndtt-tdrsadalom intézményeivel, illetve akik szdmdra feléreékelddik a kortdrs-
csoportok szerepe ifjusdgeentristdknak nevezziik. Az ifjisdgcentrizmus az ifjisdgi identitds igen
fontos méréeszkoze.)’

Az ifjiisdgi korszakvdlds felgyorsuldsa. Romdn fiatalok. Még mésabb a kép a kolozsvdri romdn
fiatalok esetében. Két tényezdt emeliink ki: az egyik, hogy a romdniai romdn tanulé fiatalokra
is éppannyira jellemzd a szdrmazdsi kiilonbségek meghatdrozé szerepe, mint a romdniai magyar
fiatalokra, viszont kevésbé érvényesiilnek / gyengébben hatnak a tradicionilis civilizatérikus,
illetve kulturdlis tényezdk. Els6 rdnézésre ugyan gy tlinik, hogy a romdn fiatalokndl is igen
nagy szerepe van a vallisossdgnak. Ertékorientcidjukat, illetve élettervezésiiket nézve viszont
azt taldltuk, hogy a romdn fiatalok kozelebb dllnak a magyarorszdgi magyar fiatalokhoz, mint
a romdniai magyar fiatalokhoz, mdsképpen fogalmazva a romdn fiatalok kérében igen erételjes
modernizdcié zajlik le. Ezt a folyamatot egy felgyorsult / felemds modernizdléddsnak nevezhet-
jiik. (Tobbek kozott azért, mert a tradicié mint kiilséség megjelenik ugyan (példdul a valldsos-
sdg), de kevésbé befolydsolja a fiatalok élettervezését. Ha a fiatalok kulturalis mintdit, cselekvési
mintdit vizsgaljuk, azt tapasztaljuk, hogy az ifjisdgcentrizmusnak igen erds a hatdsa a romdn
fiatalok korében, mdsképpen fogalmazva a romdn fiatalok erdteljesebben konfrontédlédnak a
felnétt tdrsadalom intézményrendszerével, a csalddjukkal és nagyobb szerepet tulajdonitanak
a kortdrs csoportoknak, mint a romdniai magyar fiatalok. A kortdrs csoportok esetében meg-
hatdrozé a fogyasztdi illetve véllalkozdi mintdk kovetése. Ha viszont azt néztitk meg, hogy ez
milyen mértékben jelenik meg az élettervezésiikben, akkor azt tapasztaltuk, hogy ez elsésorban
a személyi 6néllésoddsukban (6ndlléan szérakozni menni, korai szexudlis tapasztalat) realizdls-
dik, azaz maga az ifjisdgcentrizmus egy felgyorsult individualiziciét jelent a fiatal kor kezdetén,
de nem realizdlédik az ifjisdgi életszakasz meghosszabboddsaban, illetve csak egy sziik rétegre
korldtozottan (elit) figyelhetd meg az iskola késébbi befejezése, a késébbi munkdba 4llds, illetve
hazasodds). Az ifjasigi korszakvéltdsnak egy felemdsabb, ellentmonddsosabb jellege ragadhaté

3. Azifjisigcentrizmus mintegy eldre vetitSje az ifjisdgi stitusznak. Az ifjisdgi stdtusz fogalmdnak haszndlatakor
pedig abbdl indultunk ki, hogy a fiatalok éreékorientdcioi, kulturdlis és politikai cselekvési mintdi nem ragadhatok
meg csak a sziil6k tdrsadalmi stdtusza, illetve az iskola stdtusza mentén. Az a viltozds , amely a fiatalok kérében
napjainkban bekovetkezett, éppen azzal fiigg 6ssze, hogy a csaldd, az iskola ellendrzé szerepe csokkent, tébbek
kozdtt az iskolai stdtusz kiszélesedése kovetkeztében (kordbban keriilnek el otthonrél a fiatalok, mdr a nyolcadiko-
soknak tobb mint egytizede, a kozépiskoldsoknak pedig tobb mint fele bejaré és kollégista). Ez dsszeftigg azzal is,
hogy az iskoldban a figyelem inkédbb az oktatdsra irdnyul, a nevelés szerepe pedig hdttérbe szorult. Az iskoldban
eltoltott idd viszont relative megnovelte a fiatalok autonémidjdt, és tevékenységiiknek igen nagy része, kiilonosen
szabadidds tevékenységiik kikeriilt a csaldd, illetve az iskola ellendérzése aldl. Az ifjasigi stdtusz kialakuldsaban
fontos szerepe van annak, hogy a fiatalok egyre fontosabb célpontjdvé vdlnak a fogyasztéi iparnak és a tomegkom-
munikdciénak, amelyek a fiatalok szdmdra egyre fontosabb mintakdzvetitd, a felndte-tdrsadalom szdmdra pedig
kozvetetten ellendrzd szerepet toltenek be.
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meg a magyarorszagi fiatalokhoz képest, kiilonosen Magyarorszdg fejlettebb régiéihoz viszonyit-
va (példdul Gydr esetében).

A két tir. Azaz a romdniai magyar és romdn fiatalok kozotti leglényegesebb kiilénbség, hogy a
romdn a fiatalokndl egy igen erdteljes individualizdcié kévetkezik be, az dtalakulds inkdbb kér-
ddjelezte meg a romdn fiatalokndl a tradicidkat és sajdt ifjusdgi identitdsuk kialakitdsdval prébdl-
jik a nyugati mintdkat kévetni. Ezzel szemben a romdniai magyar fiatalok esetében a mélységes
mule katjabol bukkannak el a tradiciék, és ezzel 6sszhangban kisérlik meg a romdniai magyar
fiatalok a tdrsadalmi véltozdst lereagdlni.*

Fia Lény Mind

Gyér 29,1 15,3 21,5
Kolozsvér (magyar) 12,2 9,3 10,5
Kolozsvir (romdn 17,4 5,2 10,5
Székelyudvarhely 17,3 7,4 11,4

2. sz. tdbldzat. Szexudlis tapasztalatszerzés 15 év alatt — kizépiskoldsok (%) (N 715).

HiroTfZISEK

1. Az ifjiisdgi életszakasz meghosszabboddsal

Ahelyett, hogy a fiatalok tervezhetd 1épesSket jarndnak végig, amikor a képzés utdn a munka vi-
ldgdba vagy amikor a szdrmazdsi csalddbdl a sajat csalddba lépnek, a fiatalok ma egyre hosszabb

idét toltenek egy meghosszabbodott ifjisdgi életszakaszban, amikor nem dolgoznak, de nincse-
nek teljesen munka nélkiil sem. A csalddban vagy munkdban valé ,megallapodds” el6tti révid

udvarldst vagy képzést egy elhtiz6dé idészak valtotta fel, amelybe beletartozik az oktatds, a kép-
zés, a félélldsok és alkalmi munkdk vildga, valamint a kiilonb6z6 héztartdsok és kapesolatok
kozotti mozgds. Ezek a lépcséfokok mindig visszafordithatéak és a végsd cél nem is nagyon

egyértelmi. Bizonyos értelemben a fiatalok id8sebbek, mint a kordbbi években, mds tekintetben

pedig fiatalabbak (Wallace 1997). Ellentmondds fesziil a fiatalok novekvd kulturilis figgetlen-
sége (és koraérettsége) és akozott, hogy egyre jobban fiiggnek bizonyos intézményektdl, mint

pl. az dllamtdl vagy a csalddtdl.

2. A szerepek dtalakitdsanak kényszere.

Ezek a véltozdsok azt jelentik, hogy a fiatalok szerepeit és kapcsolatait mar nem szabja meg és
nem biztositja a hagyomdnyos autoritds vagy a hagyomdnyos mintdk. Ehelyett folyamatosan 4t
kell alakitani — sziileikkel, partnereikkel, bardtaikkal és kortdrsaikkal szembeni — szerepeiket ah-
hoz, hogy hasznilhatéak legyenek. A szerepek inkdbb képlékenyek, és nem szildrdak és biztosak.
Senki sem szdmithat feltétleniil valaki mdsra, ha tdmaszra vagy biztos tandcsra van sziiksége.
Ez arra kényszeriti a fiatalokat, hogy rugalmasabban és 6ntudatosabban épitsék fel életttjaikat
és hozzdk meg dontéseiket (Nadel és Wallace 1997). Kételkedve és koraéretten ontudatosak,
hiszen igen tigyesek az dket koriilvevé kommunikdciéval és informdciéval telitett viligban. Bi-

4. Az ifjusdgi és nemzeti identitds Ssszefiiggéseire ldsd Veres Valér és Csata Zsombor tanulmdnyait (Veres 2002,

Csata 2000).
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zonyos értelemben a fiatalok ma felkésziiltebbek, mint valaha arra, hogy sajdt ttjukat jarjék az
életben, de a jelzétdbldk eltiintek, az utat pedig Gjra és Gjra meg kell taldlni.

3. Novekvd bizonytalansdg és veszélyeztetettség.

A fiatalok egy egyre és egyre bizonytalanabb vildgban élnek, és nagy a veszélye annak, hogy
rosszul dontenek, rossz utat vdlasztanak és hogy a sokféle lecstiszdsi lehet8ség koziil valamelyik
eléri ket. Bizonyos értelemben a mai fiatalok a legjobb helyzetben levd generacid, hiszen a hd-
bord, betegségek, éhezés vagy mds elsédleges okok dltal okozott haldl vagy szenvedés eshetdsé-
ge nagyon alacsony. A veszélyeztetettség és a bizonytalansig forrdsa inkdbb egzisztencidlis vagy
pszicholdgiai.

4. A piac és a fogyasztds novekvd szerepe.

A legtobb eurdpai tirsadalomban a piaci modell névekvd dominancidja a térsadalom szervezé-
sében, a szocializmus tervgazdasdgdnak és a keynesi kozgazdasdgi elveknek az 6sszeomldsdval
tarsulva azt jelenti, hogy a tdrsadalmi életnek egyre tobb teriilete valik fogyasztdivd. A kultdra,
az oktatds, a lakdsépitések, stb. fogyasztéivd véldsinak szimos kovetkezménye van. Azt jelenti,
hogy az embereknek nagyon rovid idé 4ll a rendelkezésiikre, a célok pedig nagyon gyorsan vél-
toznak — minden ideiglenes. Azt is jelenti, hogy dltaldban a fogyasztéi értékek feliilkerekednek
a hagyomdnyos vagy mds ideol6giailag meghatdrozott értékeken. Ez nem csak a kulttra és a
fogyasztds teriiletén érvényes, hanem a joléti dllam esetén is. Kiélezi ezen kiviil a versenyt, vala-
mint individualizdlja és privatizdlja a problémakat, igy azok az egyes fogyasztok dltal tett don-
tések problémdjava redukdlédnak.

Egy metafordval érzékelhetSek a valtozdsok: a gydr helyett a bevdsdrlokozpont vilik a domi-
ndns paradigmdvd. A modernizacié alapja a gydr volt, és a gydr volt sok intézmény modellje. Egy
gydrban az emberek egy helyen tomoriilnek. Mind a munka, mind a termékek standardizéltak
és a tomegtermelés dltal meghatdrozottak. Az egyszeri munkdsokat az igazgatdk irdnyitjak és
meghozzik az Sket érintd dontéseket. Az iskoldk modellje ez a rendszer volt, csakigy, mint a
kérhdzaké és a joléti dllam sok szolgdltatdsé is. A gydr modelljét ma a szupermarket modellje
valtja fel. A szupermarketben a vésdrlék johetnek-mehetnek és kiilonféle drucikkeket vélogat-
nak dssze a bevdsdrlékocsijukba — egy nagyon széles vélasztékbol vélogatjik ssze sajat kocsijuk
tartalmdt. Minden egyes drucikknek meghatdrozott 4ra van, és a kijdratndl fizetniiik kell ér-
tiik. Ez jobban jellemz8 az 1990-es évek joléti szolgdltatdsaira, ahol tobbféle szolgdltatd tobbfé-
le szolgdltatdst ad, és mindegyiknek kiilon dra van. Néhdny a magdnszféréban vehetd igénybe,
néhdny jétékonysdgi szervezeteken vagy egyhdzakon keresztiil, az dllam pedig csak egy a tobb
szolgaltatd koziil. A fogyaszténak gyakran sajét magdnak kell fizetnie. Amikor nincs elég pénz
a szolgdltatdsra (mert pl. az dllami koltségvetés tdl kicsi), akkor nem kapja meg. Egy gydrban
minden egyes ember megkapja azt, amit elére elhatdroztak. A szupermarketben elképesztd dru-
cikkvélasztékbdl kell vélasztani, de eléfordulhat, hogy valaki rossz dolgot vdlaszt és hogy nem
tud fizetni néhdny tdl drdga drucikkért. Az oktatdsra és a képzésre ma inkdbb a szupermarket-
modell a jellemz8.
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MODERNIZACIO £ES POSZTMODERNIZACIO

Ezt agy is fel lehet fogni, mint a modernizdciébdl a posztmodernizdciéhoz vezetd hosszabb
valtozds egy részét. A modernizdci6é hozzdjérult ahhoz, hogy az ifjisdg mint életszakasz kiala-
kulhasson az oktatds és a munka, a szdrmazdsi csaldd és a sajdt csaldd kozote, valamint a jéléci
dllam ifjasdgi szervezetein és tdrsadalompolitikdjin keresztiil (Wallace és Kovatcheva, megjele-
nés alarr). Ez kiilonosen szembeszokd volt Kelet-Eurépdban, ahol a modernizdciét némi erszak
segitségével, és némileg gyorsan vitték végbe a kommunisték dltal dominalt rezsimek, amelyek
segitettek dtalakitani a jérészt visszamaradott falusi térsadalmakat iparosodott vdrosi tdrsadal-
makkd. Az oktatdsi rendszerek ldtvdnyos sikere azt jelentette, hogy az 1980-as évekre a fiatalok
lehetéségei néhdny tekintetben alig tértek el Kelet- és Nyugat-Eurépdban.

A posztmodernizicié azt is jelenti, hogy fokozatosan leépiilnek ezek a hagyomdnyos strukti-
rak és elkiiloniilések, igy olyan helyzet alakul ki, ahol egyre nagyobb a kdosz és a bizonytalan-
sdg, s ezaltal nemcsak értékek, hanem korcsoportok is kezdenek megsziinni.

A7z INDIVIDUALIZACIO HAROM SZCENARIOJA

A huszadik szdzad végén tobb véltozdsi lehetdséggel dllunk szemben, amelyek a kiilonb6z8 or-
szdgokban tobbé-kevésbé elterjedtek.

1. Progressziv individualizdcio.

Az okratdsi lehetSségek, képzések, csakigy, mint az életstilusokrél hozott dontések tarhdza kiszé-
lesedett, ami azt jelenti, hogy sok fiatal, megszabadulva a sziil8k, az autoritds vagy a megélhetés
biztositdsinak hagyomdnyos kényszereitdl, mérlegelni tud kiilonbozd lehetdségeket. Egyre in-
kabb tdliik fiiggnek olyan déntések, hogy pl. hogyan irdnyitsik szexudlis- vagy magdnéletiiket,
vagy hogy milyen tipust okrtatdsi és képzési lehetSségeket vilasszanak egy olyan vildgban, ahol
a vélasztdsi lehetdségek egyre szélesebb skdldja taldlhaté meg.

2. Regressziv individualizdcio.

Ugyanakkor nemcsak a lehetdségek, hanem a problémak is individualizdlédnak. Azok szdmara,
akiknek nem sikertil végigjarni az oktatdsi/képzési rendszer kiilonb6z8 fokait, marad a munka-
nélkiiliség veszélye, vagy az, hogy egy olyan képzési formdban taldljak magukat, amely sehova
nem vezet. Ez az a csoport, amely jobban veszélyeztetett abbdl a szempontbdl is, hogy hajlékta-
lannd vélhat és hogy a blindzéssel kapcsolatba keriilhet. Néhdny fiatal szdmdra ez azt is jelenti,
hogy kikeriilnek a szdrmazdsi csalddbél, amely mar nem képes feleldsséget véllalni értiik. A
problémdk individualizdcidja olyan természet(, hogy a jéléti dllam mdr nem felel8s az dtmenet
kezeléséért, egyre inkdbb az egyének sajdt felel6ssége az, hogy irdnyitsik a képzést, a biztositdst,
a lakhatdst és az élet mds teriileteit — néhdny fiatal ebben csak csekély, vagy semmilyen forrdsra
sem tdmaszkodhat.

3. Alternativ individualizdcid.
Nem minden fiatal akar poziciét elfoglalni a domindns térsadalomban. Az egyre novekvé anya-

giassdg és piachoz igazodé verseny kitermeli az ellenkezdjét is: fiatalokat, akik fellizadnak ezen
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elvérdsok ellen. Nem a tdrsadalom zdrja ki éket, hanem inkdbb 8k zdrjak ki magukat néhdny
lehetéségbdl és azokat az értékeket kovetik ehelyett, amelyeket Ronald Inglehart (1990, 1997)
»posztmateridlis értékeknek” nevez. Azaz az egyén kiteljesedésére, idealista célokra koncentrald,
valamint az alternativ kozosségekhez val6 csatlakozdst hirdetd értékeket. A New Age Travellers
és kiilonbo6z8 misztikus vagy ,ezoterikus” filozéfidk jfajta elérejutdsi lehetdségeket és Gj hitrend-
szereket kindlnak. Az 4j valldsok és kultuszok szintén ilyen alternativikat kindlnak. A fiatalok
eldl jarnak a posztmateridlis értékek felé vezetd tton.

Hogy ezek koziil melyik a domindns, az az orszdgon és az intézményes kereteken mulik. Kii-
16nb6z6 térségek vagy tdrsadalmi rétegek fiataljai valészintileg beletartoznak valamelyik kate-
goridba, és az elsd legaldbbis vonzébbnak tlinik, mint a masodik, bar sok kiséré probléma jir
vele. A harmadik kategéria eléggé fejletlen lehet Kelet-Eurépdban, és taldn jobban jellemz a
bdségi tarsadalmakra.

Machacek (1997) rimutatott arra, hogy a modernitdsnak ezek a feltételei egyben eléfeltételei
a posztkommunista tdrsadalmakban az individualizdci6 kialakuldsénak. Ugyanakkor gydkere-
sen kiilonboznek egymdstdl az egyes posztkommunista orszagok, néhdny inkdbb a regressziv in-
dividualizacié felé halad, mig mds orszdgok a progressziv individualizicié felé tesznek lépéseket.
Hogy ezek koziil melyik domindl, az a j6v tdrsadalmi fejlédésének kulesfontossdgu kérdése.
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ROMANIAI MAGYAR FIATALOK
(témdk, megkozelitések, valtozok)

Iskolai életiit-modellek Gazdasdgi aktivitds, inaktivitds, munkanélkiili

Csalddi hdttér — apa, anya iskoldzortsdga Foglalkozratds, villalkozds

Iskolai stdrusz (nyelvianulds, nyelvismerer, Magyarorszdghoz viszony, magyar identitds
kiilon drdk) Eletesemények

Kommunikdcids stdtusz Valldsossdg
(mobiltelefon, pc, internethaszndlar) Etnocentrizmus és ifjisdgeentrizmus

Kulturdlis stdtusz Ertéfek, jovovikép

Fogyaszti stdtusz Politkai érdeklédés, aktivitds
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