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Tarsadalmi szolidaritas és felelosségvallalas

a magyar nemzeti képzetrendszerben

Recenzié Zakarias lldiko Jotékony nemzet. Szolidaritds és hatalom a

kisebbségi magyarok segitésében cimii konyvérol (MTA TK
Kisebbségkutato Intézet - Kalligram Kiadé, 2018)

izonydra a legtobb olvasé szdmdra egyaltaldn nem ismeretlen az a szitudcid, amikor j6 szdn-

dékd adomdnyozok gyakorlatilag ,lomtalanitdsnak” haszndljik a jétékonykoddst (erre tor-
ténik utalds a konyv 185. oldaldn is): legyenek ennek okai mindazok a képzetek, amelyek a
kiilonbozd ideolégidkhoz, a centrum-periféria és a modernizdcids lejtd diskurzusihoz tdrsul-
nak, vagy egyszerlien csak a tiizetesebb utdnajdrds hidnya, a felszines empdtia. Ennek egyik
szemléletes példdja nemzeti keretekben a migonddal dsszedllitott, kisbusznyi magyar nyelvii
kényvadomdny, ami egy olyan hatdron tdli magyarok lakta telepiilésre érkezik, ahol a lakossdg
99,5%-a nem tud olvasni magyarul, és beszélni is csak annak fele.

Zakarids 1ldiké konyve, a Jotékony nemzer is pont ezt a rendkiviil izgalmas, idészerti és a
mindennapokban is egyre t6bb embert foglalkoztaté témidt targyalja: a tdrsadalmi szolidaritds
és felel8sségvdllalds, a jotékonysdg és az dnkéntesség, az erkolesi kotelezettségek bonyolult és
komplex tigyét. Konkrétan a jot tevés kérdését nemzeti keretekben; annak is az alulrdl, a civil
szféra, a magdnszemélyek és informilis csoportok oldaldrdl szervezddd véltozatdt.

A szerzd értelmezése szerint a jétékonykodds egy tobbszereplds viszonyrendszer, amelyben
vildgosan koriilhatdrolt a célcsoportba tartozdk (a jétékonykoddsban torténd részvételre érde-
mesek) kore, a segitségnytjtds formdja és tartalma. A nemzeti szolidaritds teriiletén gyakorolt
jotékonykodds hitterében a nemzeti ideolégia mint folyamat 4ll, vagyis a kozos cselekvés és
tapasztalat 4t is irhatja a jétékonysdg elére meghatdrozott, példdul a cimzettekre és az érdemes-
ségre vonatkozd értelmezési kereteit: rdaddsul a cimzetteknek a segitség elfogaddsa mellett lehe-
t6ségiik van a részvétel elutasitdsdra is. A jétékonysdg mint a kiilonbozdségek és azonossdgok
kozotti interakeidk gyakorlati szintere tehdt maga is visszahat a nemzeti ideolégia értelemtartal-
mdra, dtirja, dtalakitja ,az érdemesség és kotelékek, valamint a kizdrdsok koncepciéit és az ad6k
és kapdk kozti viszonyokra, hierarchidkra, ald- és folérendeltségekre vonatkozé elképzeléseket”
(Zakarias 2018: 15).

Ennek megfeleléen Zakarids Ildiké a nemzeti szolidaritds mikropolitikdjanak mikodésée
megyvildgité kérdéseket feszeget konyvében, példdul az aldbbiakat: milyen feltételek mentén
keriilhet egy bizonyos egyén vagy csoport a megsegitett emberek célcsoportjiba; minek a fiigg-
vénye a segités elfogaddsa vagy elutasitdsa; létrejohetnek-e konszenzudlis helyzetértelmezések a
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segités sordn, és milyen formaban; kik és milyen hatdst gyakorolnak a jelentésekre, és mitél figg
ezek kialakuldsa (Zakarids, 2018: 14)? Ebben a keretben tehdt fontos lesz annak vizsgélata egy-
részt, hogy a nemzetrdl, nemzeti azonossigrél és szolidaritdsrol alkotott elképzelések miként
alakitjék a filantrépia gyakorlatait, a cselekvék interakcidit, masrészt, hogy ezekben a taldlkozd-
sokban az azonossdg és elkiilonbozddés milyen képzetei jelennek meg, alakulnak 4t, és maga a
jotékonysdg gyakorlata, a cselekvés ezeket hogyan termeli Gjra, valtoztatja meg (Zakarids, 2018:
39).

A konyv elsd két fejezete a téma elméleti kérdéseit tdrgyalja, els6ként a jétékonysdg, filant-
répia, onkéntesség és adomdnyozds elméleti megkozelitéseirdl olvashatunk, majd arrél, hogy a
nacionalizmuskutatdsok milyen megallapitdsokat tesznek a nemzeti szolidaritds mikodésérdl.
A maisodik fejezet azt mutatja be, hogy a segités folyamatdban tetten érhetd hatalmi dinamika-
kat és viszonyokat, a segité-segitett poziciok kdzotti aszimmetridkat, a kiilonbozd elismerés-
politikakat, az empdtia, a gondoskodds és az intimitds témakérét milyen elméleti keretekben
tdrgyalja a vonatkozé szakirodalom. Nagyon izgalmas, ahogy az elméleti hdttér kibontdsdval
parhuzamosan vilnak egyre konkrétabbd a kutatdsi kérdések, mindazok a problémdk, amelye-
ket a szerzé megérteni és elemezni kivin. A mikroszint(i nézpont megkévetelte annak vizsgi-
latdt is, hogy a segité imperativusz milyen ideoldgidi termelddnek a kiilonbozd intézményes
keretekben: a magyarorszdgi és kisebbségi magyar politikai és kormdnyzati mez8ben, a torténel-
mi egyhdzak intézményes és diszkurziv terében, a kozokrtatdsban és a médidban (3. fejezet).

Zakariss 11diké szociolégus, aki kvalitativ kutatds keretében terepmunkat (résztvevé megfi-
gyelést) végzett, és interjikat készitett a nemzeti szolidaritds mikodésének alulnézeti megkoze-
litéséhez (médszertan — 4. fejezet), tovabbd a kivélasztott programok szervezeti dokumentuma-
it elemezte (elsésorban a honlapon taldlhat6 informdacidkat). A jét tevés mikropolitikdjénak
feltérképezését célzd kutatdi érdeklédés szdmdra a segités folyamata a kutatds tdrgya, vagyis
maguk az interakcidk az adé és kapé felek kozott, és a taldlkozdsok aktusdban elképzelt, elvart
helyzetek és megélt, dtéle tapasztalatok, illetve azok elbeszélése. Ez a perspektiva rakérdez arra
is, hogy mi torténik az elvdrdsoknak nem megfeleld tapasztalatokkal, ezek vajon djrairjék-e az
ideolégidkat és a kiilonbozd képzeteket, illetve ez miként valésul meg, miben érhetd tetten
(Zakarids, 2018: 54). A segités folyamatdnak feltdrdsa érdekében a szerz8 meghgyelte és inter-
jukkal feltérképezte a jot tevésben részt vevé mindkét szerepld, mind a tdmogatottak, mind a
tdmogatdk oldaldt a szemtdl szembeni taldlkozdsok sordn — magyarorszdgi és hatdron tali hely-
szineken is.

A kutaté a nemzeti ideoldgidk vezérelte jotékonykodds négy kiilonbozd szinterée elemzi,
ebbdl hdrom iskolai program keretében valésul meg, egy pedig hatdron tdli gyerekek magyar
nyelvi iskoldztatdsdt timogatja (5. fejezet — az egyes programok jellemzdit és a kvalitativ adato-
kat két tdbldzat foglalja 6ssze dttekinthetd formdban [Zakarids, 2018: 118-119]). Az elsd szin-
tér egy budadrsi és egy magyar tobbségli krpdtaljai iskoldt 6sszekotd testvériskolai program; a
miésodik egy budapesti gimndziumban szervezett, az anyanyelvdpolds gondolata koré fonddott
tdboroztatdsi program, amelynek keretében kdrpdtaljai és moldvai csdngé gyerekek nyaralnak a
Balatonndl; a harmadik pedig egy szentendrei egyhdzi rend kdrpdtaljai magyar és cigdny gyere-
keket célzo, sokarct karitativ tevékenységét foglalja magdban. A nemzeti szolidaritds negyedik
példdja a moldvai csdngd keresztsziildprogram.
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A résztvevd megfigyelés nagyszer( lehet8ség arra, hogy a kutaté maga is megfigyelje a min-
dennapi élethelyzeteket, a spontdn beszédeseményeket, az ezekben részt vevé emberek egyéni
perspektivdjit a ,maga természetes kozegében” (v6. Zakarids 2018: 120), a tdrsadalmi gyakor-
latokat és az azt értelmezd beszédet, a jelentésekért vivott kiizdelmet (negotation). A hétkdzna-
pok reflekedlt és nem tudatositott folyamatai, eseményei is egyardnt megfigyelhetdk és a kutatds
tdrgyavé tehetSk ezzel a médszerrel. A szerzd nemcsak a fent nevezett programokon (tdborok-
ban, keresztsziil6knek szervezett budapesti eseményeken és moldvai utazdsokban) vett részt, és
az egyéni narrativakban térképezte fel a jorol és a jot tevésrdl alkotott elképzeléseket (a kapeso-
16d6 elézetes tuddst és annak szerepét a cselekvésben, magdt a segités gyakorlatdt és az ennek
sordn keletkezd ismereteket, tovabb4 a kettd viszonydt és egymdsra hatdsdt), hanem mindezek-
nek a civil szervezeti szinten keletkezd és megragadhaté jelentéseit is vizsgdlta, illetve azt is,
ahogyan az egyéni és a szervezeti szint kolcsonhatdsban dll egymadssal. A jétékonykodds elbeszé-
1ésének és a cselekvéseknek, az adds, a segités és az elfogadds tetteinek egyiittes tanulmdnyozdsa
azért is kiilondsen fontos lehet, mert a ,,szindékok nem feltétleniil 6ltenek testet” és a , tettek
nem feltétleniil szdindékoltak” (Zakarids, 2018: 123) ezekben a helyzetekben.

A résztvevd megfigyelés ugyan lehetdvé tette a jot tevés gyakorlatiban kialakulé cselekvési
terek kolcsonds egymdsra hatdsinak és az érzelmi reakcidknak, a személyesség, a gondoskodds
intim viszonyainak a megfigyelését, ugyanakkor maga a reflexiv és munkdjihoz tudatosan vi-
szonyulé kutatd szdmol be arrél, hogy ,ezekben az interjas helyzetekben az alanyok szdmdra a
kérdezd folyamatosan potencidlis keresztsziilé, potencidlis turista, potencidlis timogaté volt,
ami a ldtdszoget, amelyen keresztiil betekinteni engedték a tdimogatott életviligokba, jelentdsen
korldtozta” (Zakarids, 2018: 121). Ennek okdn felmeriilhet a kérdés, vajon a segités folyamaté-
nak tanulmdnyozdséhoz hozzdjirult volna-e és mennyiben az olyan terepmunka, amely a timo-
gatott kozosségeket a sajdt szociokulturélis életviliguk hétkdznapi keretei kozott vizsgélja, pél-
ddul megfigyeli a magyarorszdgi utazdsokra és tdborozdsra késziilédés id8szakdt, az ebben a
keretben keletkezd cselekvéseket és a jot tevés cimzettjeként létrehozott jelentéseket a csalddok
és az egyén, illetve a moldvai terep esetében a magyarérék szintjén.

A munka egyik nagy erénye, amellett, hogy témavélasztisa nagyon izgalmas, aktudlis, és a
konyv jelenleg az els6k egyike hazdnkban, hogy szemléletesen és meggyézéen mutatja be a se-
gités folyamatdban részt vev szerepl6k — tdimogaték és timogatottak — sokszintiségét, egyéni
perspektivéjdt, személyes mozgdsterét és viszonydt a jot tevéshez. Példdul nagyszerten kirajzo-
16dik az, hogy a csdngdkutatdsban sokszor homogénnek tekintett ,,csingémentdk” (a kereszt-
sziilék, illetve az egyéb okratdsi, egyhdzi és egészségligyi stb. kérdésekkel foglalkozé tdamogatdk)
igenis nagyon sokfélék, személyiségiikbdl és egyéni életpalydjukbdl kovetkezden eltéré médon
viszonyulnak a nemzeti keretekhez kot8d6 tdrsadalmi szolidaritds kérdéséhez a képzetek és a
gyakorlat szintjén egyardnt. Kiilonosen tanulsigosak tehdt azok a részek, amelyekben a jot tevés
mikropolitikdjaban megjelend kiilonb6z6 szereplk személyes hdtterével, tdrsadalmi gyakorla-
taival és értelmezd narrativdival, illetve azok véltozdsdval ismerkedhetiink meg — legyen sz6 a
tdmogatdkrol (6. fejezet) és a timogatottakrdl (7. fejezet) vagy a két £él kozotti, gondoskoddssal
és intimitdssal telitett személyes kapcsolatokrol (8. fejezet).

A csdngokat tdmogatdk kozotti azonossdgokat és elkiilonbozddéseket, fiiggetleniil a kozos
szervezeti kerettdl, jol szemlélteti példdul Eva és Zsuzsanna esete. Eva nyugdijas torténelemta-
ndr, aki ,reflektdlatlanul fogyasztja a csdngdkrdl sz016 etnicizdlt nemzeti diskurzust” (Zakarids,
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2018: 137), és a Magyarorszdgra érkezd csingé gyerekeket folkegzotikumként mutatja be a
legkiilonfélébb helyzetekben — teszem azt azon a misén, ahol a két csdngé gyerek keresztsziil§-
jeként is funkciondlé Mdtyds-templomi kérus énekel, vagy a cirkuszban. Ugyanakkor a hirom
évtizedig afrikai és dzsiai orszdgokban egészségiigyi dolgozdként tevékenykedd, Stvenes évei
kozepén jaré Zsuzsanna a nemzetkozi fejlesztés keretei kozott értelmezi a csingdk és a segités
osszefliggéseit. Nemcsak csingd gyereknek szervez rendszeresen tdbort, hanem egyéb jétékony-
sdgi programokban is részt vesz. A csdngdkra vonatkozé tevékenységét a harmadik vildgbeli
jotékonysdgi aktivizmusa hatja dt: a magyar iskola tdimogatdsa egyrészt a magyartanulds terepe,
mdsrészt, és ez is ugyanolyan sullyal esik a latba, az szdmdra egyben dltaldnos szocializécids és
oktatdsi funkciéval bir. Zsuzsanna azért vesz részt a csingd mozgalomban, mert céljanak érzi a
gondoskoddst a csdngé gyerekekrdl, és felel8sséget érez velitk szemben. A gyerekek javat szolgd-
16 anyagi tdmogatds megszerzése érdekében rendszeresen ki, illetve fel is haszndlja a nemzeti
képzeletet, példdul megismerteti a népviseletbe 6ltdztetett csdngd gyerekeket potencidlis ado-
mdnyozokkal ,,... é ha... kérek pénzt, akkor mdr van fogalmuk, tudjik, hogy kik azok a csdngok”
(Zakarids, 2018: 145). Mindkét szereplé hagyomdnyos népviseletbe dltozteti a csingé gyereke-
ket, és népdalokat tartalmazé folkmisort rendez mdsoknak, de jelentds eltérések figyelhetdk
meg a cselekvéseket vezérld célok és a hidnyra, az érdemességre vonatkozd értelmezési keretek
kozott.

Az esetelemzések és az egyéni szintl leirdsok azonban nemcsak a szereplék sokszintségének
az érzékeltetését teszik lehetvé, hanem kifejezetten szemléletesen mutatjék be azt, hogy a szer-
z6 a kutatdsi tapasztalatok szintjén mit ért a folyamatként értelmezett nemzeti ideoldgia alate,
és az empirikus adatok alapjan miként mennek végbe a nemzeti narrativik, képzetek és a jété-
konysdg gyakorldsa kozotti kolesdnhatdsok, a ketté miként formdlja egymdst. Példdul a tdmo-
gatok oldaldn (6. fejezet) milyen kontextusokban megvalésulé személyes taldlkozdsok sordn és
egyéni Osszefiiggésekben torténik az inadekvétnak érzett massdgtapasztalat elfedése, a hidnynar-
rativaésazérdemesség Ujrairdsaa hdtrdnyos helyzet felerdsitésével, azautenticitds kihangositdséval
vagy a nemzeti keretezés Gjraalkotdsdval, alternativ ideoldgia beemelésével (Zakarids, 2018:
167-172). Roppant izgalmas arrdl példdkat olvasni, hogy a jét tevés folyamatdban a nemzeti
képzetek milyen cselekvéseket hivnak életre, milyeneket tartanak fenn és sorvasztanak el, illet-
ve, hogy a személyes tapasztalatok miként hatnak vissza a taldlkozasi helyzetek értelmezésére,
vagyis a tdrsadalmi gyakorlatokban miként termel8dik tjra az ideol6gia, milyen képzetrendsze-
rek erésitik meg vagy lehetetlenitik el a célcsoport tdimogatdsinak fennmaraddsit.

A segitettek szemszogének (7. fejezet) Osszetettségét és a tdmogatottak mozgdsterét tdrgyald
rész az aldbbi kérdéseket feszegeti: 1. hogyan jelennek meg a timogatdk ideoldgidi a cimzettek
szdmdra a jétékonykodds interakci6iban, illetve ezekre milyen hatalmi és elismerésviszonyok
épiilnek; 2. a tdmogatottak milyen alternativ keretbe helyezik a jétékonysdgi gyakorlatokat
(Zakarids, 2018: 182). A segitSk oldaldn megjelend elvardsokhoz térténd igazodds vagy az azzal
szembeni ellendllds (teszem azt a programokban valé részvétel megtagaddsa) nagyon érdekes
példdja a vendégldtds, ami, a szerz6 értelmezésében, egy olyan eszkoz, amely sikeresen hat az
elismerésmegvonds, az érdemesség megkérddjelezésének ellenében. Egyrészt a helyiekrdl alko-
tott, szegénység- és civilizalatlansigelképzeléseket a vendéglatds sordn 4t lehet alakitani a tiszte-
let és elismerés helyzeteibe, mdsrészt ez lehetdvé teszi az aszimmetrikus csereviszony dtformald-
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sat, dtértelmezését szimmetrikus kapcsolatta, és végiil a kozos étkezések sordn méd van a lokalis
viszonyokat nem figyelembe vevd, idegen képzetek elfedésére (Zakarids, 2018: 204-205).

A vendéglitds kozosségteremtd ereje és a személyes kapesolatok nagyban hozzdjérulnak a
gondoskodds és intimitds tereinek kialakitdsahoz. A tdmogatottak és tdmogatdk kozotti inter-
akcidkat és a személyes kapcsolatokat targyalé részben (8. fejezet: Gondoskodds és intimitds a
jotékonykoddsban) nagyon szépen kibomlanak azok a lehetdségek és eszkozok, amelyekkel a
felek élni tudnak, tudatosan vagy 6ntudatlanul is élnek akkor, amikor a nemzeti elképzelés-
rendszer és a tdimogatdprogram ideoldgidja nem biztosit megfeleld keretet az adott taldlkozisi
helyzetek, az egymds idegenségét és hasonlésdgar felismerd szitudcidk értelmezéséhez. Ilyen le-
het példdul a romdn nyelv haszndlata vagy a sajdt timogatottak egyedi esetként kezelése és el-
kiilonitése a tdimogatdprogram ideoldgidjatdl (a falujdban magyart tanuld, majd Jdszvdsdrban
kozépiskoldba ment keresztgyermek esete). A személyes taldlkozdsok, a csalddldtogatdsok és
vendégeskedés sordn a segiték oldaldn mindekozben kialakul a j6tékonysdg josiginak mércéje:
vagyis az a vezérelv és egyben a tdmogatdk viselkedését is alakité onreflexiv torekvés, hogy mi-
ként lehet jol és ,tapintatosan” adni és elfogadni, viszonozni a segitettek anyagi és szimbolikus
befektetését a vendéglitdsba (Zakarids, 2018: 229-230).

Kiilénosen izgalmas az a felvetés, hogy vajon a tdmogatdk oldaldrdl a helyi életvildg szemé-
lyes megtapasztaldsinak koszonhet8en a nemzeti keretezéssel szemben érzete kritikdk bekertiil-
nek-e, és amennyiben igen, milyen formdban a programok intézményi szintd értelmezései kozé
és a tdrsadalmi nyilvdnossigba. Ugyanakkor feltehetjiik a kérdést, hogy jelen esetben nem arrdl
van-e inkdbb sz6, hogy a programok finanszirozdsinak és igy fenntartdsinak biztositdsa megko-
veteli a nemzeti keretezést? Ergo annak mddositdsa egy onmaga létét fenyegetd veszélyforrds
lenne? Mindebbdl az is kévetkezhet, hogy a nemzeti képzetrendszer mozgésitdsa valéjiban el-
ssorban egy kifelé sz616 megélhetési stratégia, és a programot miikddtetSk egy belsd szociali-
z4cids folyamat sordn avatjdk be az Gjonnan érkezdket a helyi tapasztalatokat és a timogatottak
igényeit jobban integrdl$ tuddsokba a programokban a jelentésekért folytatott versengés tere-
pén.

A kényvben szemléletesen és kovetkezetesen elemzett a segités folyamata, és a szerzd szin-
tén szembenéz a tovabbgondoldsra szorul6 és Gjabb kutatdsokat igényld kérdésekkel is. A mun-
kdt egyardnt haszonnal forgathatjak a tdrsadalmi szolidaritdssal, a szolidaritds politikdjdval és az
etnicitdskutatdssal foglalkozdk, tovabbd az inspirdciot jelenthet a segités egyéb kontextusokban
megfigyelhetd gyakorlatait vizsgdlok szdimdra is.
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